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Esta publicacion sigue el formato y l6gica de una desarrollada por Jeffrey Puryear,
Tamara Ortega Goodspeed y Alejandro Ganimian del Programa de Promocion de la
Reforma Educativa en América Latina y el Caribe (PREAL) sobre el desempefio de
América Latina en el Segundo Estudio Regional Comparativo y Explicativo (SERCE). Por
lo tanto, nuestro primer agradecimiento es a nuestros colegas del PREAL por haber
disefiado un formato para explicar los resultados de las pruebas al publico general que
pudimos extender facilmente a los resultados de Argentina en las pruebas TERCE.

El autor también agradece los comentarios de Manuel Alvarez Trongé, Ariel Fiszbein,
Oscar Ghillione, Michael Lisman y Jeffrey Puryear. De todas formas,?as conclusiones de
este informe son solamente del autor, quien asume plena responsabilidad por
cualquier error de hecho o interpretacion.

Los datos en los que se basa esta publicacién estan disponibles en el sitio web del
Laboratorio Latinoamericano de Evaluacion de la Calidad de la Educacion (LLECE) de la
Oficina Regional de Educacion para América Latina y el Caribe de la Organizacién de las
Naciones Unidas para la Educacion, la Cienciay la Cultura (OREALC/UNESCO) en http:/
WWW.Unesco.org/new/es/santiago/terce/first-release-of-results/.



http://www.unesco.org/new/es/santiago/terce/first-release-of-results/

El 4 de Diciembre pasado se dieron a conocer los resultados del Tercer
Estudio Regional Comparativo y Explicativo (TERCE) que se basa en
evaluaciones efectuadas en la Primaria (tercer y sexto grado) en lectura, mateméticas y
ciencia. El Estudio gestionado por el Laboratorio Latinoamericano de Evaluacién de la
Calidad Educativa ?OREAIJUNESCO) no contd en esta oportunidad con la participacion
de Cuba, quien habia resultado con las mejores calificaciones anteriormente.

Argentina tuvo avances en cienciay en matematicas y se estancd en lectura donde los
resultados fueron practicamente iguales a los de ocho afios atrds. Sin perjuicio de ello
y mas alla de los desafios pendientes lo que realmente importa de este estudio
es el material que brinda para hacer anilisis y propuestas de politica
publica para la mejora de la educacién.

Es por ello que, como en los andlisis anteriores, el trabajo de Alejandro Ganimian es

un valioso aporte en tal sentido. Nos sentimos muy contentos de poder difundir sus

conclusiones y sus hallazgos. Argentina debe construir un Plan de Educacion
de mediano plazo con indicadores ciertos (metas, presupuesto, monitoreo)y

estos aportes son esenciales para su éxito.

Manuel Alvarez Trongé
Presidente de Proyecto Educar 2050



En 2013, 15 paises latinoamericanos participaron en el Tercer Estudio
Regional Comparativo y Explicativo (TERCE). La prueba es administrada por el
Laboratorio Latinoamericano de Evaluacion de la Calidad de la Educacion (LLECE) de la
Oficina Regional de Educacién para América Latina Iy el Caribe de la Organizacién de
las Naciones Unidas para la Educacidn, la Ciencia y la Cultura (OREALC/UNESCO).

TERCE le da seguimiento a dos esfuerzos previos, pero es comparable con
s6lo uno de ellos. El Primer Estudio Regional Comparativo ?/ Explicativo (PERCE),
realizado en 1997, no es comparable al se?undo (SERCE), realizado en el 2006, 0 al
TERCE. Sin embargo, el SERCE y TERCE evaluaron las mismas materias y grados.

TERCE evalua lo que los estudiantes latinoamericanos de 3ery 6to grado
saben en lectura, matematica y ciencia. 15 \oal’ses de la region evaluaron todos
los grados y materias, incluyendo Argentina, Brasil, Chile, Colombia, Costa Rica,
Ecuador, Guatemala, Honduras, México, Nicaragua, Panama, Paraguay, Perd,
Republica Dominicana, Uruguay. También participd el estado mexicano de Nuevo
Ledn, que también habia participado en SERCE.

El puntaje promedio de la prueba es 500 y la desviacion estandar es 100
puntos. A diferencia de otras pruebas como el Programa Internacional de Evaluacion
de Alumnos (PISA, por sus siglas en inglés), TERCE no \ouede estipular cudntos puntos
equivalen a un afio de aprendizaje, porque evaltia a alumnos del mismo grado.



Argentina se desempeiié muy por debajo de Chile, el pais de mejor
desempeiio de la region, l a la par de Pert. Los alumnos de sexto grado
argentinos salieron mejor rankeados que los de tercer grado en lectura y matematica.

Argentina mejoré en matematica y ciencia, pero otros paises mejoraron
mas, alcanzandola o superandola. En lectura, Argentina permanecié estancada
en tercery sexto grados. En matematica, avanzd en ambos grados, pero paises como
Per(i 0 Ecuador mejoraron mas répido y la alcanzaron o superaron. Chile mejord mas
que laArgentina en todas las materias y grados evaluados.

Alrededor de un cuarto de los alumnos argentinos de tercer grado no
alcanzaron aprendizajes minimos en lectura y matematica. En sexto grado,
los porcentajes en estas materias fueron menores, pero en ciencia, un 40% no supo
responder las preguntas mas faciles de la prueba.

El porcentaje de alumnos argentinos en los niveles mas bajos fue menor
que en el 2006, pero se redujo mas en otros paises. Ecuador ?/ Per(i han
reducido considerablemente sus porcentajes de alumnos en los niveles mas bajos de
la prueba, alcanzando a la Argentina en algunas materias y grados.

Argentina tuvo un menor porcentaje de alumnos en el nivel mas alto de
la prueba que Chile, México y Uruguay en todas las materias. El porcentaje
de alumnos en este nivel en Argentina se asimila al del pais promedio de la regidn.



El porcentaje de alumnos argentinos en el nivel mas bajo fue menor en
lectura que en el 2006, Tero mayor matematica y ciencia. Sin embargo, en
todas las materias y grados, los cambios fueron pequefios.

A las mujeres argentinas les fue mejor que a los varones en lectura, pero
no se vieron brechas de género en matematica y ciencia. En sexto g rado,
Argentina tiene la brecha de género mas amplia de América Latinay el Caribe.

Argentina se desempeiid peor que su tasa de pobreza predeciria. Por el
contrario, Brasil, Chile, Colombia, Costa Rica, Honduras y Perti se desempefiaron
mejor de lo esperado en lecturay matematica dadas sus tasas de pobreza.

Argentina se desempeiié peor que su inversion en educacion predeciria.
Costa Rica, que dedica un porcentaje similar de su producto bruto interno a la
educacion, obtuvo resultados muy superiores a los de la Argentina en lectura y
matemética. Paises que invierten menos, como Chile, Perd'y Uruguay, obtienen
resultados iguales o superiores a los de Argentina.

Argentina se desempeiié al nivel 3ue su tasa de repeticion predeciria,
pero por debajo de lo que su tasa de abandono predeciria. En ambas
ocasiones, Argentina se ubicé cerca del desempefio que estos factores predecirfan.
Paises como Chile, Costa Ricay Pert se desempefiaron mejor de lo esperado segin
estos factores.



¢Como le fue al alumno
promedio argentino?



En lectura y matematica, Argentina se desempeii6

muy por debajo de Chile, el pais de mejor
desempeiio de América Latina y el Caribe.

Grafico 1. Puntaje promedio en la prueba TERCE de lectura de 3er grado, 2013
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Fuente: LLECE (2014).TERCE, p. 33. Notas: (1 )Notodas las diferencias entre los puntajes promedio son estadisticamente significativas.
(2) El promedio de la regién |nc|uye atodos los paises participantes excepto Honduras con igual ponderacion. "



En casi todas las materias y grados,

el alumno promedio argentino se desempeiid
al nivel de su par en Peni.

Grafico 2. Puntaje promedio en la prueba TERCE de lectura de 6to grado, 2013
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Fuente: LLFCE (2014). TERCE, p. 39. Notas: (1) No todas las diferencias entre los puntajes promedio son estadisticamente significativas.
(2) El promedio de la region incluye a todos los paises participantes excepto Honduras con igual ponderacion. 12



En lectura y matematica, los alumnos argentinos de

sexto grado se ubicaron mejor en los rankings
que los alumnos de tercer grado.

Grafico 3. Puntaje promedio en la prueba TERCE de matematica de 3er grado, 2013
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Fuente: LLFCE (2014). TERCE, p.45. Notas: (1) No todas las diferencias entre los puntajes promedio son estadisticamente significativas.
(2) El promedio de la region incluye a todos los paises participantes excepto Honduras con igual ponderacion. 13



En lectura, Argentina se desempeii6 similar al

promedio regional en tercer y sexto grados;
en matematica, lo superé en ambos grados.

Grafico 4. Puntaje promedio en la prueba TERCE de matematica de 6to grado, 2013
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Fuente: LLFCE (2014).TERCE, p.51. Notas: (1) No todas las diferencias entre los puntajes promedio son estadisticamente significativas.
(2) El promedio de la region incluye a todos los paises participantes excepto Honduras con igual ponderacion. 14



En ciencia de sexto grado, Argentina se desempeiid

al mismo nivel que Perii.

Grafico 5. Puntaje promedio en la prueba TERCE de ciencia de 6to grado, 2013
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Fuente: | LECE (2014).TERCE, p. 57. Notas: (1) No todas las diferencias entre los Euntajes promedio son estadisticamente significativas. .
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el Caribe incluye a todos los paises participantes que participaron en esta prueba en SERCE y TERCE todos los con igual ponderacion.



¢Como cambidel
desempeiio de Argentina?



En lectura de tercer grado, Argentina ha

permanecido igual, mientras Ecuador la ha
alcanzado y Perii la ha superado.

Grafico 6. Cambios en puntaje promedio en la prueba TERCE
de lectura de 3er grado, 2006-2013
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En lectura de sexto grado, Argentina no progresé

desde 2006 y Perti la alcanzé.

Grafico 7. Cambios en puntaje promedio en la prueba TERCE
de lectura de 6to grado, 2006-2013

600

o
T L

850 | 6 &

I R EERCEEEEEE
@ 2006 A Mejora desde 2006 v Desmejora desde 2006 Sin cambios desde 2006
350
= & 8 & 8 £ B 2 <L 2 5 =2 B s s 2
e = — (s~}
o = = = = ) 3 2 < < © =
= |2 = (rw} o o S =
<1} = - S > S s = a- e
= < < 2 ) = S
o o
- &2
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En matematica de tercer grado, Argentina alcanzé en

el 2013 el desempeiio de México del 2006.

Grafico 8. Cambios en puntaje promedio en la prueba TERCE
de matematica de 3er grado, 2006-2013
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En matematica de sexto grado, Argentina mejord

pero no logré igualar a Chile, Uruguay o México.

Grafico 9. Cambios en puntaje promedio en la prueba TERCE
de matematica de 6to grado, 2006-2013
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En ciencia de sexto grado, Argentina alcanzé en el

2013 el nivel de Colombia del 2006.

Grafico 10. Cambios en puntaje promedio en la prueba TERCE
de ciencia de 6to grado, 2006-201
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¢Cuantos alumnos
argentinos no alcanzaron
hiveles minimos de
aprendizaje?



1 de cada 4 alumnos argentinos de tercer grado se

desempeiiaron en los niveles mas bajos de lectura.

Grafico 17. Porcentaje de alumnos en los niveles mas bajos
de la prueba TERCE de lectura de 3er grado, 2013
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Fuente: LLECE (2014).TERCE, p. 35. Notas: (1) Los niveles més bajos incluyen el nivel 1by por debajo de éste. (2) El promedio de la .
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que pueden hacer los alumnos de tercer grado en cada nivel de la prueba, consultar LLECE (2014). TERCE, p. 28.



El porcentaje de alumnos de sexto grado

en los niveles mas bajos de lectura en Argentina
fue tres veces mayor al de Costa Rica.

Grafico 12. Porcentaje de alumnos en los niveles mas bajos
de la prueba TERCE de lectura de 6to grado, 2013
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que pueden hacer los alumnos de sexto grado en cada nivel de la prueba, consultar LLECE (2014).TERCE, p. 30.



Casi un 30% de los alumnos de tercer grado

argentinos se desempeiiaron
en los niveles mas bajos de matematica.

Gratico 12. Porcentaje de alumnos en los niveles mas bajos
de la prueba TERCE de matemética de 3er grado, 201
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que pueden hacer los alumnos de tercer grado en cada nivel de la prueba, consultar LLECE (2014). TERCE, p. 28.



Argentina fue uno de los cinco paises con menor

porcentaje de alumnos de sexto grado en los niveles
mas bajos de matematica.

Gratico 14. Porcentaje de alumnos en los niveles mas bajos
de la prueba TERCE de matematica de 6to grado, 201

Chile

Nuevo Ledn
México

Costa Rica
Uruguay
Argentina
Colombia

Brasil

Ecuador

Peru

Promedio ALy C
Guatemala
Honduras
Nicaragua
Panama
Paraguay

Rep. Dominicana

0 10 20 30 40

region incluye a todos los paises participantes excepto Honduras con igual ponderacién. (3) Para ver una descripcion de lo
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que pueden hacer los alumnos de sexto grado en cada nivel de la prueba, consultar LLECE (2014).TERCE, p. 29.



4 de cada 10 alumnos de sexto grado argentinos se

desempeiiaron en los niveles mas bajos en ciencia.

Grafico 15. Porcentaje de alumnos en los niveles mas bajos
de la prueba TERCE de ciencia de 6to grado, 2013
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descripcidn de lo que pueden hacer los alumnos de sexto grado en cada nivel de la prueba, consultar LLECE (2014). TERCE, p. 30.



¢Como cambid la
proporcion de alumnos que
no alcanza niveles minimos
de aprendizaje?



En lectura de tercer grado, Penii redujo su porcentaje

de alumnos en los niveles mas bajos
y superd a la Argentina.

Grafico 16. Cambios en porcentaje de alumnos en los niveles mas bajos
de la prueba TERCE de lectura de 3er grado, 2006-2013
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En lectura de sexto grado, Peri1 y Guatemala

redujeron su porcentaje de alumnos en los niveles
mas bajos y casi alcanzaron a la Argentina.

Grafico 17. Cambios en porcentaje de alumnos en los niveles mas bajos
de la prueba TERCE de lectura de 6to grado, 2006-2013
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Argentina redujo el porcentaje de alumnos de tercer

grado en los niveles mas bajos de lectura,
pero Brasil y Perti la alcanzaron.

Grafico 12. Cambios en porcentaje de alumnos en los niveles mas bajos
de la prueba TERCE de matematica de 3er grado, 2006-2013
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En matematica, Argentina redujo el porcentaje de

alumnos de sexto grado en el nivel mas bajo,
pero no alcanzd a Costa Rica o Uruguay.

Grafico 19. Cambios en porcentaje de alumnos en los niveles mas bajos
de la prueba TERCE de matemdtica de 6to grado, 2006-2013
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Fuente: LLFCE (2014). TERCE, pp. 52-53. Notas: (1) No todas las diferencias entre el 2006 y el 2013 son estadisticamente significativas. (2)
Honduras no participd en el 2006, porlo que fue excluida de este grafico.
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En ciencia, Perti redujo el porcentaje de alumnos de

sexto grado y superé a Argentina.

Grafico 20. Cambios en porcentaje de alumnos en los niveles mas bajos
de la prueba TERCE de ciencia de 6to grado, 2006-2013
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Fuente: LLFCE (2014). TERCE, pp. 58-59. Notas: (1) No todas las diferencias entre el 2006 y el 2013 son estadisticamente significativas. (2)
El grdfico incluye a todos los paises participantes que participaron en esta prueba en SERCE y TERCE. 33



¢Cuantos alumnos
argentinos lograron niveles
de excelencia?



En lectura de tercer grado, Argentina tuvo

menos del 5% de sus alumnos en el nivel mas alto,
mientras que Chile tuvo mas del 15%.

Gratico 27. Porcentaje de alumnos en el nivel mas alto
de la prueba TERCE de lectura de 3er grado, 2013
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Fuente: LLECE (2014).TERCE, p. 35. Notas: (1) El nivel mas alto es el nivel 4.(2) El promedio de la regién incluye a todos los paises
participantes que participaron en esta prueba en SERCE y TERCE con igual ponderacion. (3) Para ver una descripcién de lo
que pueden hacer los alumnos de tercer grado en cada nivel de la prueba, consultar LLECE (2014). TERCE, p. 28.



En lectura de sexto grado, Argentina tuvo un

porcentaje de alumnos en el nivel mas alto similar al
del pais promedio de América Latina y el Caribe.

Gratico 22. Porcentaje de alumnos en el nivel mas alto
de la prueba TERCE de lectura de 6to grado, 2013
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Fuente: LLECE (2014).TERCE, p.41. Notas: (1) El nivel mas alto es el nivel 4.(2) El promedio de la region incluye a todos los paises
participantes que participaron en esta prueba en SERCE y TERCE con igual ponderacion. (3) Para ver una descripcién de lo
que pueden hacer los alumnos de sexto grado en cada nivel de la prueba, consultar LLECE (2014).TERCE, p. 30.



Solo 14 de cada 100 alumnos

de tercer grado argentinos se desempeiiaron
en el nivel mas alto en matematica.

Gratico 22. Porcentaje de alumnos en el nivel mas alto
de la prueba TERCE de matematica de 3er grado, 2013
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Fuente: LLECE (2014).TERCE, p.47. Notas: (1) El nivel mas alto es el nivel 4.(2) El promedio de la regién incluye a todos los paises
participantes que participaron en esta prueba en SERCE y TERCE con igual ponderacion. (3) Para ver una descripcién de lo
que pueden hacer los alumnos de tercer grado en cada nivel de la prueba, consultar LLECE (2014). TERCE, p. 28.



Chile, Uruguay, México y Perul tuvieron un mayor

porcentaje de alumnos de sexto grado en el nivel
mas alto que Argentina.

Grafico 24. Porcentaje de alumnos en el nivel mas alto
de la prueba TERCE de matemitica de 6to grado, 2013
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Fuente: LLECE (2014).TERCE, p. 53. Notas: (1) El nivel mas alto es el nivel 4.(2) El promedio de la regién incluye a todos los paises
participantes que participaron en esta prueba en SERCE y TERCE con igual ponderacion. (3) Para ver una descripcién de lo
que pueden hacer los alumnos de sexto grado en cada nivel de la prueba, consultar LLECE (2014). TERCE, p. 29.



Sélo 2 de cada 100 alumnos de sexto grado

argentinos se desempeiiaron en los niveles mas
altos en ciencia.

Grafico 25. Porcentaje de alumnos en el nivel mas alto
de la prueba TERCE de matemitica de 6to grado, 2013

Chile

Costa Rica
Nuevo Ledn
Uruguay
Ecuador
México
Colombia
Argentina
Promedio ALy C
Brasil

Peru
Guatemala
Panama
Paraguay
Honduras
Nicaragua

Rep. Dominicana

0 2 4 6 8 10
Fuente: LLECE (2014).TERCE, p. 53. Notas: (1) El nivel mas alto es el nivel 4.(2) El promedio de la regién incluye a todos los paises
Earticir)antes que participaron en esta prueba en SERCE y TERCE con igual ponderacidn. (3) Para ver una descripcion de lo que pueden
acerlos alumnos de sexto grado en cada nivel de la prueba, consultar LLECE (2014). TERCE, p. 30.



¢Como cambid la
proporcion de alumnos que
logran niveles de
excelencia?



Argentina redujo el porcentaje de alumnos de tercer

grado en el nivel mas alto de la prueba de lectura.

Grafico 26. Cambios en porcentaje de alumnos en el nivel mas alto
de la prueba TERCE de lectura de 3er grado, 2006-2013
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Fuente: LLFCE (2014). TERCE, pp. 34-35. Notas: (1) No todas las diferencias entre el 2006 y el 2013 son estadisticamente significativas. (2)
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Argentina redujo el porcentaje de alumnos de sexto

grado en el nivel mas alto de lectura;
Colombia lo aumento y superd a la Argentina.

Grafico 27. Cambios en porcentaje de alumnos en el nivel mas alto
de la prueba TERCE de lectura de 6to grado, 2006-2013
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Mientras Argentina aumentd levemente el

porcentaje de alumnos de tercer grado en el nivel
mas alto de matematica, Chile lo duplicé.

Grafico 22. Cambios en porcentaje de alumnos en el nivel mas alto
de la prueba TERCE de matematica de 3er grado, 2006-2013

Fuente: LLFCE (2014). TERCE, pp. 46-47. Notas: (1) No todas las diferencias entre el 2006 y el 2013 son estadisticamente significativas. (2)
Honduras no participd en el 2006, porlo que fue excluida de este grafico.
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Argentina aumentd el porcentaje de alumnos de

sexto grado en el nivel mas alto de matematica,
pero no alcanzé a Chile, Uruguay, México o Perl.

Grafico 29. Cambios en porcentaje de alumnos en el nivel mas alto
de la prueba TERCE de matemética de 6to grado, 2006-2013
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Fuente: LLFCE (2014). TERCE, pp. 52-53. Notas: (1) No todas las diferencias entre el 2006 y el 2013 son estadisticamente significativas. (2)
Honduras no participd en el 2006, porlo que fue excluida de este grafico. 44



Argentina aumentd el porcentaje de alumnos de

sexto grado en el nivel mas alto de ciencia,
pero Colombia lo aument6 mas y la supero.

Grafico 30. Cambios en porcentaje de alumnos en el nivel mas alto
de la prueba TERCE de ciencia de 6to grado, 2006-2013
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Fuente: LLFCE (2014). TERCE, pp. 58-59. Notas: (1) No todas las diferencias entre el 2006 y el 2013 son estadisticamente significativas. (2)
El grdfico incluye a todos los paises participantes que participaron en esta prueba en SERCE y TERCE. 45



¢Como les fue a los varones
y a las mujeres?



A las mujeres argentinas de tercer grado les fue

mejor que a los varones en lectura.

Grafico 31. Diferencia en el puntaje promedio de varones y mujeres
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Fuente: LLECE (2014).TERCE, p. 36. Notas: (1)Todas las barras indican diferencias estadisticamente significativas con un nivel de
confianza de 95%. Cuando un pais o region no tiene una barra, esto significa que la brecha de género en ese pais o region no fue
estadisticamente significativa. (2) El promedio de la region incluye a todos los paises participantes excepto Honduras con igual

ponderacion.
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En lectura de sexto grado, Argentina tiene la brecha

de género mas amplia de América Latina y el Caribe.

Grafico 32. Diferencia en el puntaje promedio de varones y mujeres
en la prueba TERCE de lectura de 6to grado, 201
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Fuente: LLECE (2014).TERCE, p.42. Notas: (1)Todas las barras indican diferencias estadisticamente significativas con un nivel de

confianza de 95%. Cuando un pais o region no tiene una barra, esto significa que la brecha de género en ese pais o region no fue

estagfsticamente significativa. (2) EI promedio de la region incluye a todos los paises participantes excepto Honduras con igual 43
ponderacién.



Argentina no tuvo una brecha de género en

matematica en tercer o sexto grado.

Grafico 32. Diferencia en el puntaje promedio de varones y mujeres
en la prueba TERCE de matematica de 6to grado, 2013
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Fuente: LLFCE (2014).TERCE, p. 54. Notas: (1)Todas las barras indican diferencias estadisticamente significativas con un nivel de
confianza de 95%. Cuando un pais o region no tiene una barra, esto significa que la brecha de género en ese pais o region no fue

estadisticamente significativa. (2) El
ponderacién. (3) En tercer grado, no
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romedio de la regién incluye a todos los paises participantes excepto Honduras con igual
ubo diferencias estadisticamente significativas en ninguin pais, por lo que se excluyd ese grafico.



Argentina no tuvo una brecha de género

en ciencia en sexto grado.

Grafico 34. Diferencia en el puntaje promedio de varones y mujeres
en la prueba TERCE de ciencia de 6to grado, 201
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Fuente: LLFCE (2014).TERCE, p. 60. Notas: (1)Todas las barras indican diferencias estadisticamente significativas con un nivel de

confianza de 95%. Cuando un pais o region no tiene una barra, esto significa que la brecha de género en ese pais o region no fue

estagfsticamente significativa. (2) EI promedio de la region incluye a todos los paises participantes excepto Honduras con igual 30
ponderacién.



¢Como se comparo
Argentina con otros paises
con similar nivel de
pobreza?



En lectura de tercer grado, Argentina fue

uno de los cuatro paises que se desempeiié peor
que su tasa de pobreza predeciria.

Grafico 35. Puntaje promedio en la prueba TERCE de lectura de tercer grado,
segiin porcentaje de personas que vive en pobreza, 2013
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Fuente: LLECE (2014).TERCE, pp. 19y 33. Notas: (1) Este grafico excluye a Guatemala y Nicaragua, para los que no se reporta informacion
de tasa de pobreza. (2) El eje X muestra el porcentaje de personas que vive en pobreza en paises participantes. (3) El patrén es similar en
sexto grado, por lo que se excluye ese gréfico. (3) Las cifras de pobreza son del 2010.



En matematica de tercer grado, Brasil, Chile, Costa

Rica, México, Perii y Honduras se desempeiiaron
mucho mejor que su tasa de pobreza predeciria.

Grafico 36. Puntaje promedio en la prueba TERCE de matematica de tercer grado,
seguin porcentaje de personas que vive en pobreza, 2013
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Fuente: LLECE (2014). TERCE, pp. 19 y 45. Notas: (1) Este grafico excluye a Guatemala y Nicaragua, para los que no se reporta informacion
de tasa de pobreza. (2) El eje X muestra el porcentaje de personas que vive en pobreza en paises participantes. (3) El patrén es similar en
sexto grado, por lo que se excluye ese gréfico. (3) Las cifras de pobreza son del 2010.



¢Como se comparo
Argentina con otros paises
con similar inversion en
educacion?



Argentina dedica el mismo porcentaje de su

producto bruto interno a educacion que Costa Rica,
pero se desempeiia mucho peor.

Grafico 27. Puntaje promedio en la prueba TERCE de lectura de tercer grado,
segin porcentaje del producto bruto interno en educacion, 201
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educacion. (2) El eje X muestra el gasto publico en educacion como porcentaje del Producto Interno Bruto en paises participantes. (3) El

Fuente: LLECE (2014).TERCE, pF. 20y 33. Notas: (1) Este gréfico excluye a Honduras, para la que no se reporta informacién de gasto en .
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patrén es similar en sexto grado, por lo que se excluye ese gréfico. (3) Las cifras de gasto en educacién son del 2012.



En matematica de tercer grado, Chile, Costa Rica,

México, Peri1 y Uruguay se desempeiiaron mejor
que su inversion en educacion predeciria.

Grafico 32. Puntaje promedio en la prueba TERCE de matematica de tercer grado,
segin porcentaje del producto bruto interno en educacion, 2013
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patrén es similar en sexto grado, por lo que se excluye ese gréfico. (3) Las cifras de gasto en educacién son del 2012.



¢Como se comparo
Argentina con otros paises
con similar repeticiony
abandono?



En lectura de tercer grado, Argentina se desempeiio

al nivel que su tasa de repeticion predeciria.

Grafico 39. Puntaje promedio en la prueba TERCE de lectura de tercer grado,
segun tasa de repeticion en primaria, 2013
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(2) El eje X muestra la tasa de repeticion en educacion primaria en paises participantes. (3) El patron es similar en sexto grado, por lo que se

Fuente: LLECE (2014). TERCE, pp. 22 y 33. Notas: (1) Este grafico excluye a Nicaragua, para la que no se re’oorta informacion de repeticion. .
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excluye ese grafico. (4) Las cifras de repeticién en primaria son del 2011.



En matematica de tercer grado, Brasil, Chile, Costa

Rica, México y Uruguay se desempeiiaron mucho
mejor que sus tasas de repeticion predecirian.

Grafico 40. Puntaje promedio en la prueba TERCE de matematica de tercer grado,
segun tasa de repeticion en primaria, 2013
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Fuente: LLECE (2014). TERCE, pp. 22 y 45. Notas: (1) Este grafico excluye a Nicaragua, para la que no se re’oorta informacion de repeticion.
(2) El eje X muestra la tasa de repeticion en educacion primaria en paises participantes. (3) El patron es similar en sexto grado, por lo que se
excluye ese grafico. (4) Las cifras de repeticién en primaria son del 2011.



En lectura de tercer grado, Argentina se desempeii6

peor que su tasa de abandono predeciria.

Grafico 4. Puntaje promedio en la prueba TERCE de lectura de tercer grado,
segun tasa de abandono en primaria, 2013
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abandono. (2) El eje X muestra la tasa de abandono al tiltimo afio de educacion primaria en paises participantes. (3) El patrén es similar en

Fuente: LLECE (2014).TERCE, ﬁ)p. 23y 33.Notas: (1) Este gréfico excluye a Brasil y Nicaragua, para los que no se reporta informacion de m
sexto grado, porlo que se excluye ese gréfico. (4) Las cifras de abandono en primaria son del 2011.



En matematica de tercer grado, Chile, Costa Rica,

Honduras y Perti se desempeiiaron mucho mejor
que sus tasas de abandono predecirian.

Grafico 42. Puntaje promedio en la prueba TERCE de matematica de tercer grado,
segun tasa de abandono en primaria, 2013
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abandono. (2) El eje X muestra la tasa de abandono al tiltimo afio de educacion primaria en paises participantes. (3) El patrén es similar en

Fuente: LLECE (2014).TERCE, ﬁ)p. 23y45.Notas: (1) Este gréfico excluye a Brasil y Nicaragua, para los que no se reporta informacion de .
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sexto grado, porlo que se excluye ese gréfico. (4) Las cifras de abandono en primaria son del 2011.
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